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Par iepirkumu Nr. VN 2016/2

SIA ,,VALMIERAS NAMSAIMNIEKS" iepirkuma komisija ir sapémusi piegadataju
iesniegumus ar jautdjumiem iepirkumam Nr. VN 2016/2 ,Daudzstavu daudzdzivoklu
dzivojamas ékas - jaunbiives Valmiera Kiegelu iela 8/Malu iela 1 bavprojekta izstrade,
biivnieciba un autoruzraudziba”.

Jautdjums Nr.1:

Tehniskas specifikacijas 4.punktd “Teritorijas labiekartoSana” noradits, ka jaizstrada pazemes
atkritumu konteineru novietne atbilstosi Valmieras pilsélas teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumiem.

Lidzam izsniegt tehnisko uzdevumu pazemes atkritumu konteineru novietnes projekt€Sanai,
noradot nepiecie$amo konteineru skaitu un gabaritus.

Atbilde:

Pievienojam SIA “ZAAO” tehnisko uzdevumu pazemes konteineru laukuma izbiivei un tas tiks
ievietots majas lapa: http://www.v-nami.lv/index.php/iepirkumi/konkursi

Jautajums Nr.2:

SIA “Valmieras namsaimnieks” 24.02.2016. véstulé Nr.2.2/269 uz pretendentu uzdotajiem
jautajumiem atbild€ uz jautajumu Nr.1 atbild, ka pasititajs nodrosinas elektribas pieslégumu.
Ladzam informaciju, kad Izpilditajs varés sapemt no Pasiititaja saskanotu arjo apgades tiklu
projektu.

Atbilde:

Argjo elektroapgades tiklu projekts biis pieejams p&c tam, kad biis zZindms projket€jamas majas
novietojums zemes gabala un konfiguracija.

Jautajums Nr.3:

Nolikuma 1.5.1.punkta noteikts, ka Bivprojekta izstrades un nodoSanas Pasutitajam termins,
ieskaitot bavniecibas ieceres dokumentacijas noformésanu, buvprojekta ekspertizi, skanoSanu
un akceptéSanu, t.sk. Pasititaja un Valmieras pilsétas Buvvaldes atzime biuvatlauja par
projektésanas nosactjumu izpildi, ir ne velak ka 23 (divdesmit tris) kalendaras nedelas no St
Iepirkuma rezultata noslégta Liguma speka stasands dienas. Savukart tehnisko specifikaciju
noteikumu Darbu veik3$anas posmu 1.4. punktd minéts, ka ekspertizes veikSanas laiks netiek
ieklauts Pretendenta Biuvprojekta projektesanas termind.

Liidzam apstiprinat, ka ekspertizes termins netiek ieklauts Bavprojekta projektésanas termina.
Atbilde:

Precizéts nolikuma 2.pielikuma Darba veik$anas posma 1.4.punkts

Neatkariga baivprojekta ekspertize organizé Pasititajs. Blivprojekta ekspertizes veikSanas
termins 4(Setras) kalendaras nedélas pirms bivprojekta akceptéSanas. Ekspertizi organize



Pasutitajs, atbilstosi Latvijas Republikas eso$o normativo aktu prasibam. Pilniba izstradatu
buivprojekta dokumentaciju, kas gatava ekspertésanai un talakai skanoSanai papira formata un
digitali (gan pdf, gan rasgjumi - dwg formata, teksts — doc* formata, apjomu tabulas — xls*
formata, bildes — jpg vai cita atbilstosa formata) Izpilditajs nodod Pasiititajam ne velak ka pec
14 (Getrpadsmit) nedélam péc Iiguma parakstiSanas dienas. Izpilditajs nodroSina
dokumentaciju, kam tiks sniegts pozitivs ekspertizes slédziens par projekta atbilstibu
normativiem un iepirkuma prasibam. Atzinumam jabit pozitlvam un bez negativam piezimem.

Jautajums Nr.4:

Nolikuma 1.5.1. b) punkta noteikts, ka Izpilditdjs izstradd un iesniedz Pastititajam bitvprojekia
dokumentdciju 14(Cetrpadsmit) kalendaro nedelu laika skaitot no Liguma spéka stasanas
dienas. Savukart tehnisko specifikaciju noteikumu Darba veikSanas posmu 1.4.punkta minéts,
ka Pilniba izstradatu biivprojekta dokumentaciju, kas gatava ekspertéSanai un talakai
skanoSanai papira formata un digitali (gan pdf, gan raséjumi - dwg formata, teksts — doc*
formata, apjomu tabulas — xIs* formata, bildes — jpg vai cita atbilsto§a formata) Izpilditajs
nodod Pasititajam ne vélak ka pec 19 (devippadsmit) nedelam laika péc liguma parakstiSanas
dienas.

Ludzam apstiprinat, ka Izpilditajam jaiesniedz Pasiititajam pilniba izstradata biivprojekta
dokumentacija ne vélak ka péc 19 (devinpadsmit) nede]am, laika péc liguma parakstiSanas
dienas.

Atbilde:

Precizéts nolikuma 2.pielikuma Darba veik$anas posma 1.4.punkts

Neatkariga bavprojekta ekspertize organizé Pasiititajs. Blivprojekta ekspertizes veikSanas
terming 4(Zetras) kalendaras nedélas pirms buvprojekta akcept€Sanas. Ekspertizi organize
Pasiititajs, atbilstodi Latvijas Republikas eso$o normativo aktu prasibam. Pilniba izstradatu
bavprojekta dokumentaciju, kas gatava eksperté3anai un talakai skanoSanai papira formata un
digitali (gan pdf, gan rasgjumi - dwg formata, teksts — doc* formata, apjomu tabulas — xls*
formata, bildes — jpg vai cita atbilsto3a formata) Izpilditajs nodod Pasiititajam ne velak ka pec
14 (Setrpadsmit) nedélam péc liguma parakstiSanas dienas. Izpilditajs nodroSina
dokumentaciju, kam tiks sniegts pozitivs ekspertizes slédziens par projekta atbilstibu
normativiem un iepirkuma prasibam. Atzinumam jabt pozitivam un bez negativam piezimem.

Jautajums Nr.5:

Lidzam izsniegt Valmieras pilsétas ‘“Nekustamd IpaSuma apsaimniekoSanas parvaldes”
tehniskos noteikumus teritorijas pieslégumiem ielam un lietus Gdens kanalizacijas sistemas
projektésanai adresé Valmiera, Kiegelu iela 8/ Malu iela 1.

Atbilde:

Valmieras pilsétas “Nekustamd IpaSuma apsaimnieko$anas parvaldes” tehniskie noteikumi
teritorijas pieslégumiem ielam un lietus Gdens kanalizacijas sistémas projekt€Sanai adrese
Valmiera, Kiegelu iela 8/ Malu iela 1 tuvaka laika tiks ievietoti majas lapa: hitp:/www.v-
nami.lv/index.php/iepirkumi/konkursi

Jautajums Nr.6:

Ludzam izsniegt Valsts SIA “Zemkopibas ministrijas nekustamie TpaSumi” Valmieras sektora
tehniskos noteikumus melioracijas sistémas projektéSanai adresé Valmierd, Kiegelu iela 8/
Malu iela 1.

Atbilde:

Valsts SIA “Zemkopibas ministrijas nekustamie Ipasumi” Valmieras sektora tehniskie
noteikumi melioracijas sistémas projekté3anai adresé Valmiera, Kiegelu iela 8/ Malu iela 1
tuvaka laika tiks ievietoti majas lapa: http://www.v-nami.lv/index.php/iepirkumi/konkursi.

Jautajums Nr.7:
Konkursa nolikuma 3.6., 3.7. un 3.9.punkta, kuros izvirzitas prasibas attieciba uz
pretendentam un ta piedavatajiem specialistiem nepiccieSamo pieredzi, ir noteikts, ka attiecigo



pieredzi var apliecinat tikai ar daudzstavu daudzdzivoklu dzivojama eka — jaunbuve (atbilst
Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumu Nr.1620 "Noteikumi par biivju
klasifikaciju" klasifikacijas kodam 11220103), veiktiem darbiem.

Uzskatam, ka minéta prasiba nav objektivi pamatota.

Saskana ar Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumu Nr.1620 "Noteikumi
par bavju klasifikaciju" 1. un 2.punktu $ie noteikumi nosaka biivju klasifikaciju péc lietoSanas
veida, kas ir nepiecieSams, lai nodrosinatu vienotu bivju uzskaiti Latvijas Republika, nevis
bivju klasifikaciju atkariba no tajas veikto darbu veida un specifikas (pieméram, atkariba no
attiecigajos biivdarbos izmantoto tehnologiju veida).

Pretendenta un ta piedavato specialistu iepriek$ giitas pieredzes aspekta daudzdzivok]u
3-5 stavu maju, kas atbilst klasifikacijas kodam 11220103, bavdarbi péc to veida un specifikas
(pieméram, péc bivnieciba izmantoto tehnologiju veida) neatSkiras, pieméram, no dienesta
viesnicu biivdarbiem. Tatad, no objekta buvdarbu veikSanas viedokla klasifikacijas kodam
11220103 atbilstosie objekti neveido ipasu objektu grupu, kuru apvienotu, piem&ram, 1paSu
tehnologiju izmanto$ana, kas attaisnotu to, ka tiek prasita pieredze tie$i Saja grupa ietilpstoSo
objektu bitvnieciba. Jebkura gadijuma pretendentam, kurs tiek atzits par iepirkuma uzvarétaju,
ir saistos attiecigais tiesiskais regul&jums un pasititaja izstradataja iepirkuma dokumentacija
noteiktas prasibas.

Bez tam, majas, kas atbilst klasifikacijas kodam 11220103, netiek biivétas salidzinosi
biei vai daudz, turklat visparzinams ir fakts, ka perioda, par kuru ir jasniedz informacija,
biivnieciba bija panikums, lidz ar to $adu objektu (daudzdzivoklu 3—5 stavu majas) skaits ir
salidzinosi neliels. Tapat noraditais kods liedz kvalificéties pretendentam, kuram ir pieredze,
biivéjot majas ar lielaku stavu skaitu. Tadgjadi $ada specifiskas pieredzes prasiba nepamatoti
sadaurina iespéjamo pretendentu loku (ierobezo konkurenci), kas ir pretruna Publisko
iepirkumu likuma 2.panta 2.punktam. Tapat uzskatam, ka konkrétaja gadijuma Sadas prasibas
izvirzisana nekada veida nenodro$ina efektivaku lidzeklu izmantoSanu.

Pamatojoties uz ieprick§ minéto un nemot véra planotas biives specifiku, uzskatam, ka
pretendenta un ta piedavato specidlistu pieredzes apliecinaSanai atbilsto$as ir daudzdzivok]u 3
un vairak stavu majas vai telpu grupas (kods 1122), viesnicu €kas un viesnicas telpu grupas
(kods 1211) un izglitibas iestazu €kas vai telpu grupas (kods 1263).

Vérsam uzmanibu uz to, ka, lai apliecinatu atbilstibu Konkursa nolikuma 3.6., 3.7. un
3.9.punktd noteiktajam prasibam (t.sk. prasibai par to, ka biive atbilst klasifikacijas kodam
11220103), pretendentam jaiesniedz objektu pienemSanas — nodoSanas ekspluatacija aktu
kopijas, bet akta par €kas pienemSanu ekspluatacija tiek noradits ekas galvenais lietoSanas
veids atbilstodi biivju klasifikacijai. Saskapa ar Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra
noteikumu Nr.1620 "Noteikumi par buvju klasifikaciju" S.punktu biives un telpu grupas
klasificé atbilstosi lieto$anas veidam (funkcijai). Savukart minéto noteikumu 6.punkta noteikts,
ka biives galveno lieto3anas veidu un telpu grupas lietoSanas veidu nosaka ¢etru decimalzimju
limeni. Attiecigi - aktd par €kas piepemSanu ekspluatacija tiek noradits bives galvenais
lietosanas veids &etru decimalzimju limeni (nevis astonu, ka prasits Konkursa nolikuma).

Nolikums ta pasreizéja redakcija ierobezo arl pretendentu iesp&jas apliecinat savu
pieredzi ar objektiem, kas realizéti arvalstis, jo, pieméram, Eiropas Kopienu Statistikas biroja
(EUROSTAT) izstradata Buvju klasifikacija (CC), kas tiek piemérota ES valstis, paredz tikai
Cetrus klasifikacijas limenus un maksimalais koda garums ir 4 zimes.

Nemot véra minéto, lidzam veikt atbilstoSus grozijumus Konkursa nolikuma 3.6., 3.7.
un 3.9.punkta.

Vienlaikus, lai paplaSinatu pretendentu loku un iesp&u sapemt izdevigakus
piedavajumus, ladzam paplainat pretendentu iespgjas, laujot apliecinat pretendenta un ta
piedavato specialistu pieredzi ne tikai ar jaunbuveém, bet arl ar objektiem, kuros veikti
rekonstrukcijas darbi, jo praksé bieZi vien rekonstrukcija ir lidzvértiga (pielidzinama) jaunai
buivniecibai.



Atbilde:

Nav nozimes tam vai bives, kas atbilst klasifikacijas kodam 11220103, ir vai nav
biivétas salidzino$i biezi vai daudz perioda, par kuru ir jasniedz informacija, bet nozime ir tam,
ka izvirzita prasiba ir atbilstosa Publisko iepirkumu likuma 37.panta 2.dalai.

Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 37.panta 2.dalu prasibu apjomu, ka ar1 pieprasito
minimalo sp&ju limeni konkr&ta liguma izpildei nosaka samérigi liguma prickSmetam.

Savukart no IUB un tiesu prakses izriet, ka par samérigam ir uzskatamas prasibas, kas
raksturo pieredzi, ko iegiist darot 1idziga veida darbus. Saja gadijuma 3ajos punktos ietvertas
prasibas raksturo bitiskos aspektos veicamos darbus paredzama liguma ietvaros.

Uzskatam, ka pieredze, kas ieglita projektEjot un buvejot cita veida biives (ar citu
klasifikacijas kodu), nevar iegit lidzveértigu pieredzi, kadu var iegiit projekt&jot un biivejot
buives ar nolikuma noteikto klasifikacijas kodu.

Papildus tam vélamies noradit, ka ir ari atSkirigas prasibas attieciba uz So €ku
projektésanu, buvniecibu un ekspluataciju.

Lidz ar to viennozimigi ir at3kiriga iegiita pieredze uz min&to norada ari 2014.gada
19.augusta MK noteikum1 nr. 500 "Visparigie bavnoteikumi" 1.pielikums "Btvju iedalijjums
grupas atbilstosi bavniecibas procesam". Atbilstosi §im pielikumam &ka, kurai ir vairak neka
pieci virszemes stavi, ir uzskatama par III grupas €ku ar atSkirigu blvniecibas procesu neka
biivém, kas atbilst klasifikacijas kodam 11220103.

Attieciba par Jasu noraditam biivém - daudzdzivoklu 3 un vairak stavu majas vai telpu
grupas (kods 1122), viesnicu kas un viesnicas telpu grupas (kods 1211) un izglitibas iestazu
gkas vai telpu grupas (kods 1263), pamatojoties uz iepriek$ mingto viennozimigi ir secinams,
ka §1 veida biives ir at$kirigas no §T iepirkuma ietvaros projekt€jamam un biivéjamam.

Iepirkumu komisija uzskata, ka ne tikai Latvija, bet ar arvalstls pedgjo gadu laika ir
projektétas un bivétas pietieko$a skaitd $ada veida biives, lai min€to nolikuma prasibu varétu
izpildit vairaki pretendenti.

Nepiekritama arT norddei, ka mingta prasiba ierobeZo pretendentu iesp€jas apliecinat
savu pieredzi ar objektiem, kas realizéti arvalstis. Tas, ka Eiropas Kopienu Statistikas biroja
(EUROSTAT) izstradata Bavju klasifikacija (CC), kas tiek piemérota ES valstis, paredz tikai
&etrus klasifikacijas limenus un maksimalais koda garums ir 4 zimes, nenozimé, ka iepirkumu
komisija nevar pati izvertét kadam Latvijas kodam atbilst §1 biive, pemot véra Sis buves
kvalificgjosas pazimes - buves veidu un stavu skaitu.

Lidzigi tiks izvertéta arl pieredzes atbilstiba €kam, kuram akta par €kas pienemSanu
ekspluatacija biis noradits biives galvenais licto$anas veids ¢etru decimalzimju limenT nevis
astonu, ka prasits iepirkuma nolikuma.

Jautajums Nr.8:

Lidzam precizét, vai pretendents var piedavat specialistu, kur§ guvis pieredzi objektos
arvalstis, kur netiek noforméti Konkursa nolikuma 4.10.punkta minétie dokumenti, un saistibu
raksta, biivatlaujas un prasitas biivdarbu Zurnala sadalas kopijas vieta iesniedzot, pieméram,
atsauksmes vai rikojuma par specialista nozimé$anu kopiju vai kadu citu dokumentu (noradot,
kadu tiesi)?

Atbilde:

Ja pretendenta specialists ieguvis pieredzi objektos arvalstts, kur netiek noforméti iepirkuma
nolikuma 4.10.punkta minétie dokumenti, pretendentam jaiesniedz dokuments, kas apliecina
noradito pieredzi, pieméram objekta pasititdja atsauksme, kura noradits attiecigais specialists.

Jautajums Nr.9:

Liidzam precizét, vai pretendents izpildis Konkursa nolikuma 3.6. un 3.7.punkta prasibas, ja
pieredzes apliecinaSanai tiks uzradits nolikuma prasibam atbilstoss objekts, kura pretendents
veicis darbus ka apakSuzpéméjs, un akta par objekta pienemsSanu ekspluatacija vieta tiks
iesniegts pienemSanas — nodoSanas akts starp galveno buvuzpéméju un apakSuzpémeéju un



biivdarbu sanéméja atsauksmes vieta - galvena buvuzpéméja atsauksme, kas apliecina konkreto
darbu veiksanu?

Atbilde:

Ja, $ada pieredze tiks uzskatita par atbilstoSu, ar nosacijumu, ja apakSuzpéméja veiktie darbi
atbildis nolikuma 3.6. vai 3.7.punktu prasibam. Savukart arT $aja gadfjuma ir jaiesniedz akta
par objekta pienem3anu ekspluatacija kopija, ka arT Jasu noraditie dokumenti.

Jautajums Nr.10:

Konkursa nolikuma 5.2.1.punkta noteikts, ka tiesibas noslégt iepirkuma Jigumu tiek
pieskirtas pretendentam, kura piedavajums atzits par saimnieciski visizdevigako (pretendenta
piedavajums sanémis lielako punktu skaitu). Saskapa ar Konkursa nolikuma 5.2.2.punktu ka
vieni no saimnieciski visizdevigaka piedavajuma izvéles krit€rijiem ir noteikti "Arhitektara",
kura tiek vértétas fasades skices, un "Objekta planojums un izvietojums", kura tiek vertéts
pretendenta piedavatais objekta novietojums zemes gabala un objekta planojums; maksimali
iesp&jamais punktu skaits katrd no Siem kritérijiem ir 15 punkti, vislabakais sanem maksimalo
punktu skaitu, pargjie — 0 punktus.

Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 46.panta treSo dalu saimnieciski visizdevigaka
piedavajuma izvéles gadijuma pasititdjs pazipojuma par ligumu vai iepirkuma proceduras
dokumentos norada visus verté3anas kritrijus to nozimiguma seciba, krit€riju Ipatsvarus un
skaitliskas vertibas, ka arl iepirkuma procediras dokumentos norada piedavajuma izveles
algoritmu saskand ar $iem kritérijiem un aprakstu, ka tiks vértéts katrs no noraditajiem
vértésanas kriterijiem.

Konkrétaja gadijuma Konkursa nolikuma ir noradits tikai maksimali iespgjamais
punktu skaits, kas var tikt pieskirts pretendentam Sajos vértéSanas krit€rijos, un ir noradrti
objekti, kas tiks vértéti, tadu nav skaidrs, par ko katrd no kriterijiem tiks pieSkirts maksimalais
punktu skaits, proti, nav definéti skaidri nosacijumi, vadoties p&c kuriem, iepirkuma komisijas
locekli izvértés pretendentu piedavajumus katra no Siem kriterijiem, t.sk. kadam jabut
pretendenta sagatavotajam piedavajumam, lai tas tiktu atzits par vislabako un var€tu pretendét
uz maksimalo punktu skaitu katra no Siem kriterijiem.

Tadgjadi secinams, ka iepirkuma procediras dokumentacija pasiititajs nav noradijis
visu Publisko iepirkumu likuma 46.panta tre$aja dala paredzéto informaciju, proti,
piedavajuma izvéles algoritmu jeb logisko kartibu, kuras piemérosanas rezultata noskaidrojams
attiecigaja kritérija visizdevigakais piedavajums, un aprakstu, ka tiks vért€ts katrs no
noraditajiem verté$anas kriterijiem.

Saskapa ar Publisko iepirkumu likuma 24.panta otro dalu, ja par piedavajuma izveles
kritériju noteikts saimnieciski visizdevigakais piedavajums, katrs iepirkuma komisijas loceklis
piedavajumu verté individuali péc visiem iepirkuma procediras dokumentos noraditajiem
vertésanas kriterijiem.

Lidz ar to, lai iepirkuma komisijas locekliem buitu zinami un saistosi vienadi nosacijumi
piedavajumu izvérte$anai, kuru ietvaros iepirkuma komisijas locekli ir tiesigi vertét
piedavajumus, ievérojot Publisko iepirkumu likuma 2.panta 2.punkta ietverto vienlidzigas
attieksmes principu pret piegadatajiem, attiecigai informacijai neparprotami ir jabut noraditai
iepirkuma procediiras dokumentacija, kas konkrétaja gadijuma nav izdarits.

Piedavajumu verté$anas kritérijiem jabat skaidriem un objektivi izvertéjamiem, un tiem
jabit ietvertiem iepirkuma procediras dokumentos arl tade], lai dotu iespgju pretendentam
sagatavot un noteiktaja kartiba iesniegt pasttitdgjam piedavajumu, kura, nemot véra pasititaja
interesi noslégt tam visizdevigako ligumu, salidzinajuma ar pargjiem piedavajumus iesnieguso
pretendentu piedavajumiem vislabak bitu samérotas pasitititaja vajadzibas ar paSa pretendenta
komercialajam interesém. Piemérojot saimnieciski visizdevigaka piedavajuma izveles kriteriju,
lai sagatavotu viskonkurétspgjigako piedavajumu, pretendentam ir japem vera pasititaja
vajadzibas, kuras raksturo ne tikai iepirkuma procediras dokumentacija noteiktas obligatas
prasibas, bet arT pasititaja noteiktie vertésanas kritériji un to Ipatsvars kop€ja vertejuma.

Nemot véra minéto, lidzam veikt grozijumus Konkursa nolikuma, noradot piedavajuma
izveles algoritmu jeb logisko Kartibu, kuras pieméroSanas rezultata noskaidrojams attiecigajos



kritérijos visizdevigakais piedavajums, un aprakstu, ka tiks vertéts katrs no noraditajiem
vertésanas krit€rijiem, vai arf svitrot Sos krit€rijus, jo pasreizgja nolikuma paredzeta vertéSanas
metodika ir neskaidra un nenodro8ina iespéju vienlidzigi un objektivi salidzinat pretendentu
iesniegtos piedavajumus.

Atbilde:

Pretendentu arhitektiiras sadalas un planojuma un izvietojuma sadalas piedavajums tiks
izvertéts, vadoties no profesiondliem apsvérumiem, kas pamato attiecigo piedavajuma
salidzino3as prieksrocibas, kas nodrosinas vértgjuma objektivitati un vienveidigumu, vertejot
vértesanas metodika noraditos kritérijus vienadi, objektivi un vienveidigi visiem
pretendentiem.

Veértésanas laika:

- netiks groziti liguma dokumentos vai konkursa pazinojuma noteiktie liguma

pieskirsanas kriteriji;

- metodologija netiks ietverti elementi, kas bitu vargjusi ietekmét piedavajumu sagatavoSanu,
ja tie biitu bijusi zinami piedavajuma sagatavoSanas laika;

- metodologija netiks ietverti elementi, kas varGtu diskrimingjosi ietekm&t kadu no
pretendentiem.

Sadu vertésanas metodika izriet arf no Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma lieta C-532/06
(Emm. G. Lianakis AE u.c.) un Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma lieta C-331/04 (ATI EAC
Srle Viaggi di Maio Snc).

Ja biis nepiecieSams piedavajumu vértéSand tiks piesaistiti, visparatziti eksperti ar plasam
zinaganam arhitektira, lai veiktu piedavajumu veértéSanu un sniegtu eksperta atzinumu.

Pielikuma: SIA “ZAAO” tehniskais uzdevums pazemes konteineru laukuma izbiivel uz 2
lapam

SIA "VALMIERAS NAMSAIMNIEKS"
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